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Noi elemente de f(>rtificatii în aşezarea 

dacică de la Brad 
Jud. Bacăti 

Cercetările arheologice din ultimii 30 de 
ani au da t posibilitatea cunoaşterii unor noi 
aspecte privind fortifioaţiile la geto-dacLi 
Fără a manifesta, cu unele excepţii, o preo­
cupare anume pentru acest gen de vestigii 
(ne referim, în special, la aşezările întărite), 
majoritatea arheologilor au incercat să cu­
prindă in sfera preocupărilor lor şi elemente 
de fortificaţii ale acestona. 

Rezultatele acestor investigaţii au dus la 
dive1·se încercări de a clla.Sifica aşezările şi 
cetăţile în funcţie de poziţia geog1"~afică, sis­
temul tehnic al construcţiilor defensive sau 
din punctul de vedere al funcţiei unor for­
tifica.ţii ori a unui anumit grup, fără a se 
ajunge însă la o împărţire unanim acceptată 
şi folosită2. 

O clJasificare simplă a fortificaţiilor dacice 
în cetăţi şi aşezări întărite constituie, în mo­
mentul de faţă, cel mai acceptat punct de ve­
dere privind definirea acestora, mai ales din 
punctul de vedere al funcţiei pe care o are 
un anumit tip de fortificaţii;;. Prima catego­
rie ar cuprinde numai cetăţile de piatră cu 
caracter de reşedinţă, care au mai ales o 
funcţie milH;ară, i:ar cea de-a doua aşezările 
întărite care au construcţii defensive for­
mate din valuri, şanţuri şi palisade din lemn 
şi pămînt, în incinta cărora există o intensă 
locuire. Prima categorie poate avea şi forti­
ficaţii mai vechi formate din valuri de pă­
mînt sau palisade din lemn4. 

In literatura arheologică se foloseşte ter­
menul de cetăţuie pentru a desemnra un anu­
mit tip de fortificaţie care s-ar plasa între 
cetate şi aşezare întărită5• Cel mai adesea ter­
menul de cetăţuie este întrebuinţat, chiar şi 
pentru alte epoci decît rea daJckă, pentru a 
evidenţia o poziţie mai înaltă faţă d.e aşeză­
rile din jur, după cum cel de acropolă este 
folosit pentru partea dominantă a unei aşe­
zări dacice de tip "dava". Acest tip de forti­
ficaţii ar avea elemente comune atît cetăţi­
lor cît şi aşezărilor întărite. 

In continuare vom prezenta o aşezare da­
cică întărită de pe valea Siretului, de tip 

• 

.,dava",· a cărei cercetare din ultima vreme a 
avut in vedere cunoaşterea mai amănunţită 
a sistemului de fortificaţiili. 

Aşezarea dracică de la Brad, corn. Negri, 
jud. Bacău, este situ<'ltă în partea de SV a 
satului amintit, la jumătatea distanţei dintr e 
Bacău şi Roman, pe tenasa stîngă a Siretu­
lui, acolo unde acesta pătrunde mai adînc, 
formînd un mic platou cu o mare vizibilitate 
asupra terenului din jur, beneficiind de o 
apărare naturală - apa Siretului - şi o 
fortificaţie artificială, fărcUJtă în partea de NE 
(fig. 1). 

Stra:tul cu resturi cler cultură maJte~ · ală 
are o grosime de circ-a 3 m şi comportă mai 
multe epoci : 

I. Epoca neolitică - Cultura Cucuteni A 
şi A-B. 

II. Perioada de trecere de la neolitic la 
bronz. 

III. Epoca bronzului - Culitura Monteoru 
Ic2-II a. 

IV. Aşezare din prima epocă a fierului -
H.allstatt B. 

V. Epoca dacică (secolul al IV-lea î.e.n. -
secolul I e.n.). 

VI. Epoca feud.Wă - a.şeoore din sec. XIV. 
VII. Necl'Opolă din secolele XVI-XVIII. 

Fig. 1. Braei - vedere generală. 
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Pînă în prezent au fost efectuate 22 de 
secţiuni, din care 10 au avut în vedere cu­
noaşterea anumitor aspecte legate de siste­
mul defensiv al aşezării. 

·In epoca bronzului s-a făcut prima fOl"~tifi­
caţie ar,tifidală, prin separarea din terasă a 
unei porţiuni cu ajutorul unui şanţ şi val de 
apărare. Acestei epoci îi aparţine şi un al 
doilea şanţ de apărare, la ciroa 500 m de pri­
mul, care închidea o a doua incintă. 
După mărimea valului, păstrat în unele 

porţiuni destul de bine, putem presupune că 
şanţul în epoca bronzului, nu avea dimen­
siuni prea mari. Dimensiunile lui pot fi apre­
ciate, după mărimea valului, La 1,50 m adîn­
cime şi Q deschidere de cel mult 3 m. Valul 
era plJacat, pe toată suprafaţa, cu un strat df' 
pietre de rîu (fig. 2). 

Datarea şanţului de apărare şi a valului 
aferent, din care nu se mai păstrează decît 
mici poarţiuni, este asigurată atît de poziţi·a 
stratignafică - nivelul stratului de pietre 
care plrachează valul se află sub stratul de 
cultură haHstattian - cît şi de structura va­
lului, care are în compoziţie numai materiale 
arheologice aparţinînd epocii neolitice, în 
speciral chit-pic şi fragmente ceramice de la 
locuinţele distru e cu prilejul construirii lui. 

Şanţul şi valul de apărare din epoca bron­
zului au fost folosite şi de către locuitorii pri­
mei epoci a fierului. .Jn unele locuri se ob­
servă o mică înălţime a valului, tot cu pă­
mînt şi pietre de du, lucrare efec tuată de 
către aceştia din urmă . 

De asemenea, primele două niveluri dacice 
(secolele IV- II î.e.n.) au folosit fortificaţia 
veche, fără însă a-i acorda mare a.tenţie de 
vreme ce s-au con struit locuinţe chiar pe va­
lul de apă t·are, existînd tendinţa de aplati­
zare a lui7• 

Incepind cu mijlocul sec. I î.e.n., aşezarea 
de la Brad a căpătat o fortificaţie m ai puter­
nică prin cons truirea unui şanţ de apărare 
mai mare şi mai adînc şi a unei palbade din , 

F ig. 2. Valul din epoca bronzului, placat cu pietre 
de rîu . 
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lemns (fig. 3). Şanţul de apărare din această 
epocă porneşte din zona valului din epoaca 
bronzului, tăindu-1 uneori chiar de pe coama 
lui. Noua fortificaţie nu va mai avea val, fapt 
explicabil dacă ne gîndim că supraf•aţa acro­
poalei şi aşa mică, moştenită din epoaca bron­
zului şi prima epoacă a fierului, folosită şi de 
dacii din secolele IV-II î.e.n., nu mai putea 
cuprinde în interiorul ei şi un val ale cărui 
dimensiuni, faţă de şanţul săpat, ar fi trebuit 
să fie foarte mari9. 

Şanţul din secolul I î.e.n. avea o adîncime 
de 10 m şi o deschidere maximă de 56 m 
(fig. 4). DimensiunHe foal'te mari ale şanţu­
lui de apărare făceau inutil aproape un alt 
element defensiv în interiorul cetăţuii. Cu 
toate acestea, pe marginea acropoalei, în zona 
şanţului de apărare, s-a construit o palisadă 
de lemn, destul de simplă, un fel de gard 
dublu de lemn intre care era bătut pămînt; 
distanţa dintre cele două paramente ale pali­
sadei nu era mai mare de 0,60-0,70 m 
(fig. 5). Rolul acestei palisade era de a 
apăra, într-o oarecare ,măsură, locuinQele ce 
erau construite imediat în spatele ei. Inăl­
ţimea pali adei nu era prea mare, fapt dove­
dit de adîncimea de circa 0,50 m la care erau 
îngropaţi stîlpii de susţinere ·to. 

In zona intrării pe acropoală, odată cu şan­
ţul mare şi palisada de lemn din sec. I î.e.n. 
a fost construit un sistem de întărire a es­
carpei şanţului de apărare şi o amenajare 
specială a intrării (fig. 6). Aceasta începe 
printr-o zonă de circa 5,5 m ·lăţime, adincită 
în nivelul din epoca bronzului şi distrugînd 
forti[icaţia acesteia, în care s-a bătut pămînt 
galben lutos cu mare aderenţă, form[ndu-se 
o platformă cu o grosime de circa 0,70 m 
peste care erau desigur construite alte ele-

Fig. 5. Urmele palisadei de lemn. 
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Fig. 6. Construcţia de lemn din zona intrării. 

mente din lemn, ·ale căror ur me nu nu mai 
fost surprinse în . săpă.turile noastre, cu ex­
cepţia .cîtorva gr opi de pa1·i. După această 
cohsţrucţie începe • şanţul de apărare dracie, 
era re ' a.t:e· trei faze : 
• I: · !n prima fază escarpa şanţului are o în:... 
clinaţie ele peste 45°, tăiată în pămîntul gal­
ben pînă .la adîncimea de 7 m, fundul cu 
multe clenivelări !: au chiar gropi, nu pr·ea 
adînci, iar conh-ae . .;;caDpa în pantl lină pen­
tru a permite intrarea pe acropolă. Pe fundul 
şanţului se ,gă seau pietre, ceramică din epo­
cile anterio·are, inclusiv din primele niveluri 
dacice, oase de animale. 

II. A doua fază a fost impusă de faptul 
că în zona intrării, datorită micşorării rezis­
tenţei escarpei, s-a trecut la o întărire a 
acesteia. Astfel, pe linia şanţu.lui, de sus pînă 
jos, s-a b~1tut un strat de pămînt galben şi 
negricios-humos, cu o lăţime de 0,35-
o,·.fo m, după care au fost puse bîrne de lemn 
în poziţie perpendiculară pe panta şanţului. 
lntre rindurile de bîrne se află cîte un strat 
de pămînt bine bătut de circa 0,10-0,12 m. 

Fig. 7. Urmele parilor de la construcţia din zona 
intrării. 

1' V AS !LE URSACHI 

Dimensiunile bîrnelor erau de circa 0,15 m 
în diametru, cîteva ajungînd pînă la 0,25 m. 
Din loc în loc erau puse şi bîrne tran ver~ 
sale, la care se adaugă pari înfipţi vertical. 

Nivelul bîrnelor se termina la 3,5-4 m 
adîncime, de unde apare un rînd de pari ver-· 
ticali, care susţineau probabil toată această 
construcţie. Urma un alt rînd de pari, de data 
aceasta aşezaţi oblic, la circa 2 m de· primul 
rînd pentru ca la 1,50 m să apară un 13lt rînd 
de pari verticali. In această fază -ar 
putea vorbi de un pod de lemn care s·e 
arunca - în zona intrării - între primul şi 
al treilea rind de pari, după care, pe bîrne, 
care apar în trepte, se putea urca pe aâ'O­
polă. ~ntre primul şi al treilea rînd de pari 
apar urme izolate de bîrne de· lemn, probabil 
de la podul amintit. 

Nivelul de călcare din această fază est·e 
foarte gros şi conţine multă ceramică, oase 
si mai ales pietre, un aqetvărat pavaj' din pia­
tră, precum şi o mare cantitate de : cărbune 
de lemn, probabil de la palisada s'au cbnstruc­
ţiHe de lemn de sus, care au ars cu diver e 
prilejuri. 
. III. După un strat destul de Sl,lbţire ele pă­
mînt alunecat peste construcţia de bîrne, 
apare a treia şi ultima fază a şanţului, cînd 
şanţul a cunoscut o oarecare amenajare. Este 
vorba de întălirea pantei cu 'un strat de pă­
mînt bine bătut, în trepte, după care, pe 
fundul şanţu1ui, apare un alt nive1 de călcare 
cu multe resturi cel."amice, osteologice, căr­
bune de lemn şi piatră. Intre cele două ni­
veluri de călcare apare un pămîn.t gaJlben­
murdar provenit de la construcţiile pantei 
şanţului sau chiar de la locuinţele de pe acro­
polă . 

Peste acest nivel de amenajare a şanţului 
apare mult material de scursură, foarte mult 
cărbune de lemn, probabil ultimele con-· 
strucţii de lemn de pe marginea acropolei, 
vetre de foc, cuptoare, demnnstrînd faptul că 
de aici înainte şanţul nu mai reprezenta un 
element de fortificaţie care merita întreţinut 
·ca atare.U 

Cele trei faze ale şanţului de apărare şi 
construcţiile de lemn apar numai în zona 
intrării pe acropolă. In pal'tea de E a acra­
polei escarpa şanţului nu mai era întărită cu 
bîrne de lemn, iar contra.escarpa avea o în­
clinaţie mult mai mare. Către sfîrşitul celei 
de a treia faz~ se observă însă şi aici o can­
titate mai mare de cărbune de lemn, precum 
şi diverse construcţii gospodăreşti : v-etre, 
gropi menajere, cuptoare. Zonele din apro­
pierea vetrelor şi cuptoarelor, precum şi 
contraescarpa, erau amenajate în trepte. 

Din cele observate se poate constata că 
fortificaţia dacică apare în secolul I î.e.n. -
din nivelul III dacic de pe acropolă - şi a 
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fost ,bine întreţinută pînă către sfîrşitul se­
colului I i.e.h.; ··după care importanţa ei a 
scăzut treptat, aşezarea căpătînd un caractet· 
mai mult administrativ-comercial sau chiar 
politic. Este perioada cînd ~n şanţul de apă­
rare se fac gropi menajere, vetre de foc, cup­
toare sau chiar bordeie. 

Intrucit situaţia ~ste oarecum identică la 
toate aşezălile fortificate din zona Siretului 
mijlociu, din această perioadă, putem for­
mula unele car::tcteristici ale acestora : 

1. Populaţia dacică din secolele IV-II 
î.e.n. nu a con~truit fortificaţii, cel puţin în 
zona de la ~t de Carpaţi, pe cursul mijlociu 
al Siretului, folosind sau mai bine zis locuind 
zonele fortificate din · epQca . bronzului .c;;i 
prima epoctt a fierului. In conâiţiile în care 
o popnlaţie dadcă numeroasă, dovedită . în 
aşezările amintite, nu a acordat atenţie forti­
ficării aşezărilor în care. locuia; este de pre­
supus că acest lucru· se întîmpla peste. tot 
acolo unde nu era un pericol imecUat 12• 

2. Apariţia aşezărilor dacice fortificate la 
mijlocul secolului I î.e.n.; la care s.~ adaugă 
un mare număr de .cetăţi, presupune un sis­
tem general ele apărare, :care, chiar dacă din 
punct de vedere constructiv nu prezenta o 
unitate, cel puţin din punct de vedere poli­
tic şi militar însemna existenţa unei autori­
tăţi unice, care avea puterea de a ordona tu­
turor uniunilor de triburi de aceeaşi seminţie 
o operă constructivă de a·~emenea proporţii. 
Această autoritate, la mijlocul secolului I 
î.e.n., nu putea fi decit Burebistal:l. 
Dacă analizăm toate descoperirile de pînă 

acum, ne putem da seama că apariţia sau 
dezvoltarea unor aşezări întărite la mijlocul 
secolului I î.e.n., la care se ,adaugă majori­
tatea cetăţilor din aceeaşi perioadă, repre­
zintă o etapă cu totul nouă, deosebită, in 
viaţa comunităţilor dacice, care nu era posi­
bilă în condiţiile unei fărimiţări politice sau 
militare. 

3. Fortificaţiile construite la mijlocul seca- f 
lului I î.e.n. au avut o viaţă foarte scurtă (cele 
de tip "dava"), fiind in general abandonate nu 
după multă vreme. Caracterul paşnic al aşe­
zărilor in perioada următoare este dovedit 
de faptul că fortificaţiile nu mai erau intre­
ţinute, pe pantele şanţurilor de apărare apar 
elemente gospodăreşti, prin construcţia de 
cuptoare, vetre de foc sau gropi me111ajere. 
Este epoca de după moartea lui Burebista 
pînă la Decebal. Ultimul rege dac a avut in 
vedere [ntărirea, in primul rind, a cetăţilor 
din Munţii Orăştiei şi mai puţin celelalte 
fortificaţii, care nu prezentau un interes deo­
sebit. Cel puţin pentru aşezărHe întărite din 
zona Siretului mijlociu acest interes era 
iJ!existeTit în condiţiile in care aceste aşezări 
intraseră deja sub influenţa Moesiei Inferior, 

poate chiar înglobate in aceast~ provipd,e, 
care ct1prindea o mare parte din sudul Mol­
dovei, înaintea ultimelor confruntări daca­
romane. 

· 4. In condiţiile în care marile aşezări da­
.cice întărite din zona Siretului mijlociu au 
avut, din punct de vedere strategic, o viaţă 
destul de scurtă, trebuie remarcată marea 
putere economică, comercială, administrativă 
şi chi~1· politică pe care o reprezentau, ca im­
portante centre într-o regiune intens locuită 
de geto-<laci, atraşi din ce în ce mai mult 
de civilizaţia avansată a Europei acelor tim­
puri ----:- civilizaţia romană. 

Numai aşa se explică marea bogăţie. de 
ma,teriale ce caracterizează aceste aşezări, 
demonstrînd g1;adul inalt de dezvoltare · a.ţ 
comunităţilor geto-cLacice în perioada .d.e 
maximă înflorire. a civilizaţiei lor (se<!olul I 
î.e.n.,.- secolul I e.n.). . . 

NOTE 

•' 1 N. Gostur, in Materiale,. 8, p. 505-511; idem, 
:(:etăţi dacice din Moldova, B.ucureşti, 1969 ; A. Ni­
ţu, I. Zamoşteanu, M. Zumoşteanu, Sondajele .. de 
la Piatra Neamţ, în Materiale, 6, p. · 359-'-574 ; 
A. Niţu, M. Zamo~teanu, Sondajul fn cetiiţuia ge­
tică de la Tiseşti, in Materiale, 6, p. 375-382 ; 
V. Ursachi, Cercetări arheologice efectuate de Mu­
zeul de istorie din Roman in zona rfurilor Siret 
si Moldot•a, în Carpica, 1. 1968, p. 171-184; idem, 
Contribuţii la problema aşezărilor dacice de pe va­
lea Siretului, in Memoria Antiquitatis, 1, 1969. 
p. 105-119; V. Căpitanu şi V. Ursachi, O nouă ce­
tăţuie dacică pe valea Sir~tului, in Carpica, Il, 1969, 
p. 93-130. . 

2 N. Gostar, Cetăţile dacice din Moldova şi cel 
ele-al doilea război dacic, in Memoria Antiquitatis, 
1, 1969, p. 93-94; idem. Cetăţi .•. p. 5-9; H. Dai­
r·oviciu, Cercetări arheologice privind cunoaşterea 
sistemelor de f ortijicaţii la get o-daci, in Revista 
Muzeelor şi Monumentelor, seria Monumente isto­
ricf .~i d~. ~rt·~· .. I, 1978 •. p. 3-:-8. 

H. D'au.:m 1c1 u, op. ctt., p. 3. 
~ Idem, op. cit., p. 3-4. 
5 N. Gostar, Cetăţi ... , p 32. 
G V. Ursachi, in Carpica, I, 1968, p. 171-184; 

iclem, în Memoria Antiquitatis, l, 1969, p. 105-
119. 

; Situaţie identică ~i la alte aşezări de tip 
.. cluva" din zona Siretului mijlociu, cum ar fi la 
Riicătău, jud. Bacău (cercetări V. Căpitanu şi V. Ur­
~·•achi), şi Piatra Şoimului", jud. Neamţ (cercetări 
recente Virgil Mihăilescu-Bîrliba). 

R Majoritatea <Jşezărilor de tip ,,dava" apar In 
această perioad<"i. Pentru aceasta vezi : S. Dwni­
tra~cu, .tlşezări fortificate şi cetăţui dacice In par­
tea de vest a munţilor Apuseni, in Crisia, 1972, 
p. 121-148; R. Vulpe, Aşezările getfce dtn Mun­
tenia. Bucure~ti, 1966 ; N. Gostar, Cetilţt ... : V. Ur­
sachi in Memoria Antiquitatfs, 1,1969 ; V. Cl!.pitanu 
si V. Ursachi, in Carpica, Il, 1969 ; M. Babeş, Pro­
blemes de la chronologie de la culture geto-dace 

(L la lumiere des fouilles de Cfrlomiineşti, în Dacia, 
N.S., XIX, 1975, p. 125-HO; M. Macrea, I. Glodariu, 
Aşezarea dacică de la Arpaşu de Sus, Bucureşti, 

1~76, I. H. Cri~an, Ziridava, Arad, 1978. 
9 In aşezarea de la Poiana-Nicoreşti, jud. Ga­

laţi, au fost surprinse şi urmele unui val de pă-
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mint, de dimensiuni nu prea mari, cf. R. şi Ee. 
Vulpe, in Dacia, III-IV, 1927-1932, p. 263, fig. 10; 
p. 268-270, fig. 14-16. 

10 Urme ale unei palisade simple de lemn au 
fost descoperite şi la Răcătău (cercetări V. Căpi­
tanu şi V. Ursachi). La Barboşi, jud. Galaţi, pali­
sada de lemn este foarte mare raportată la supra­
faţa mică a acropolci şi la unele construcţii de 
cult existente aici; aceasta apropie aşezarea de 
aici mai mult de cetăţi decit de aşezările întărite, 
unde suprafaţa acropolei era intens locuită. 

H Aceeaşi situaţie şi in aşezarea de la Răcă_tă~. 
Pentru celelalte, din cauza puţinelor cercetăn m 
zona şanţurilor de apărare, detaliile de acest gen 
nu se cunosc. 

12 Prezenţa unor cetăţi de mari proporţii la est 
de Carpaţi în aceeaşi perioadă, dovedeşte faptul 
că populaţia dacică de aid era pregătită să în­
frunte eventuale atacuri ale populaţiilor din est. 
Pentru aceasta vezi : A. Florescu şi S. Raţă, Com­
plexul de cetăţi traco-getice (sec. V -III î.e.n.) de 
la Stfnceşti-Botoşani, in Materiale şi Studii, Su-
ceava, 1969, p. 9 şi urm. ; A. Florescu, Unele con­
sideraţiuni asupra cetăţilor traco-getice (Hallstat­
tiene) din mil. I f.e.n. de pe teritoriul Moldovei, 
in Cercetări Istorice, Il, 1971, p. 103-118 : S. Teo­
dor, Cetatea traco-getică de la Arsura {jud. Vas­
lui), in Materiale, X, p. 53-60 ; M. Brudiu, P. Păl­
tânea, Cetatea traco-getică de la Briihăşeşti in 
A.M., VII, p. 225-239. 

13 Vezi nota 8. 

V ASn.E URS ACHI 

NEW ELEMENTS OF FORTIFICATIONS 
IN THE LITTLE DACIAN FORTRESS 

FROM· BRAD 

ABSTRACT 

The first fortification in the Brad ~ttling, Negri 
Yillage llacău district, was built in the bronze 
age and consists in a ditch and a defence wave. 
A second ditch, at about 500 m distance from the 
first, was from the same period. This fortification 
was also used in the first iron age. 

Begining with the half of the 1 5T centur! B.C. 
the Brad settling gets a powerful strengthem~ by 
the digging of a defence ditch much larger (with 
a maximum opening of 56 m and a depth of 10 m) 
and the building of a wooden palisade. 

A new element appearing in this settlement is 
a strengthening system of the escarpe of the 
defending ditch in the North Western part of the 
beight, which consist in a buldi.ng made up of 
wooden beam. 

At the same time with the big ditch and the 
wooden palisade was built a system of mobile 
bridge sustained by a wooden scheleton, that made 
the entering in the little fortress easier. 

The strengthening of the defence ditch of the 
escarpe, with wooden beams and. the b~ilding in 
side eonstitute ali new elements m Dac1an sett!P­
ments, bclonging to the classical period of the 
Dacian culture. 
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